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Резюме 

Исследование находится в русле проблем истории формирования религиозного стиля русского язы-
ка. В статье в словообразовательном и историко-этимологическом аспектах рассматриваются имена 
существительные религиозной семантики на -ние, зафиксированные в отечественных лексикографиче-
ских произведениях гражданской печати XVIII века. Актуальность работы обусловлена функциональной 
значимостью данного класса слов для формирования религиозного стиля русского языка XVIII века и вме-
сте с тем отсутствием к настоящему времени специальных лингвистических исследований, связанных с 
изучением религионимов-субстантивов на -ние. В работе были использованы методы стилистического, 
морфемного, словообразовательного, историко-этимологического и дефиниционного анализа, а также 
метод семантического поля. В ходе исследования проанализированы особенности словообразовательной 
структуры религионимов-субстантивов на -ние и их словообразовательные параллели, определены и 
охарактеризованы лексемы данного класса дериватов, являющиеся новообразованиями русского языка 
XVIII века. Исследование словообразовательного типа на -ние выявило структурное различие основ, с ко-
торыми к концу XVIII в. мог соединяться этот суффикс при образовании имен существительных религи-
озной семантики. При этом отмечено, что наиболее продуктивной производящей базой является про-
стая основа инфинитива славянского происхождения I или V классов. Показано, что в результате конку-
ренции рассматриваемых словообразовательных форм, в которую были активно вовлечены новообразо-
вания религиозной семантики на -ние, происходит дифференциация их значений. Религионимы-суб-
стантивы на -ние начинают вытеснять из языкового употребления XVIII века параллельные им образо-
вания со значением отвлеченного действия, оставляя за собой функцию его репрезентации в русском 
языке в качестве основной. Отмечено, что, несмотря на ощутимую конкуренцию, обусловленную наличи-
ем синонимичных словообразовательных форм, имена существительные религиозной семантики на -ние 
прочно заняли свою нишу в лексической системе религиозного стиля русского языка, образовывая в нем к 
концу XVIII века особый пласт абстрактной конфессиональной лексики. 
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Abstract 

The article deals with the history of religious style formation in the Russian language. In the article in the word-
forming and historical-etymological aspects, the names of nouns of religious semantics on -nie are considered, rec-
orded in the XVIII century Russian lexicographic works of civil press. The re levance of the study is due to the ab-
sence to date of special linguistic studies related to the study of the names of nouns of religious semantics on -nie, as 
well as functional significance of this class of words for the formation of religious style of the Russian language of the 
XVIII century. The work used methods of stylistic, morphemic, word-forming, etymological and definition analysis, as 
well as the method of the semantic field. In the course of the study, the peculiarities of the word-forming structure of 
religious entities into their and their word-forming parallels were analyzed, lexemes of this class of derivatives, which 
are neoplasms of the Russian language of the 18th century, were determined and characterized. A study of the word-
forming type on -nie revealed a structural difference in the foundations with which this suffix could be combined by 
the end of the 18th century, when forming the names of nouns of religious semantics, it was noted that the most pro-
ductive producing base is the simple basis of the infinitive of Slavic origin of I or V classes. It has been shown that as 
a result of the competition of the considered word-forming forms, in which neoplasms of religious semantics were 
actively involved in -nie, their meanings are differentiated. Substance religionists -nie begin to oust from the linguistic 
use of the 18th century the formations parallel to them with the meaning of distracted action, leaving behind the func-
tion of its representation in Russian as the main language. It is noted that, despite the tangible competition due to the 
presence of synonymous word-forming forms, the nouns of religious semantikas on -nie firmly occupied their niche in 
the dictionary system of the religious style of the Russian language, forming in it by the end of the 18th century a spe-
cial layer of abstract konfessional vocabulary. 
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Keywords: religious style; religious-substance, nouns; suffix -nie; suffix -enie, word-forming parallels, Russian lexi-
cography; Orthodoxy; XVIII century. 
 
Conflict of interest: The Author declare the absence of obvious and potential conflicts of interest related to the pub-
lication of this article. 
 

For citation: Feliksov S. V. Religious-Substances on -nie in the Russian Language of the XVIII Century: Word-
Forming and Historical-Etymological Aspects of Analysis. Izvestiya Yugo-Zapadnogo gosudarstvennogo universiteta. 
Seriya: Lingvistika i pedagogika = Proceedings of the Southwest State University. Series: Linguistics and 
Pedagogics. 2022, 12(4): 116–133 (In Russ.).  
 
 
Received 18.08.2022                                                   Accepted 26.10.2022                                                       Published 21.12.2022 

*** 

Введение 

Имена существительные на -ние, со-
ставляя «один из самых обширных разря-

дов имен в составе лексики русского язы-
ка» [1, с. 113 ], активно участвовали в 
процессе формирования стилей русского 
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литературного языка» [2, с. 3 ], в том 
числе такого стиля речи, который в со-
временном языкознании называется ре-
лигиозным [3, 4].  

«Вопрос о дефинировании языкового 
воплощения религиозной сферы сознания 
сложен и неоднозначен» [5, с. 213]. При-
нимая точку зрения Т.В. Ицкович, пола-
гаем, что «более уместно рассмотрение 
его в парадигме функциональной стили-
стики» [5, с. 213]. Используя в названии 
статьи термин «религиозный стиль», 
вслед за А.К. Гадомским мы понимаем 
под ним «стиль, складывающийся на ос-
нове литературного националь-ного язы-
ка и языка конкретной религии», который 
обслуживает религиозную сферу обще-
ственной деятельности [6, с. 30].  

Отметим также, что в качестве клас-
сифицирующих наименований в данной 
статье для лексических единиц, служа-
щих для обозначения религиозных поня-
тий, как полные синонимы используются 
термины «конфессиональная лексика», 
«слова религиозной семантики», «рели-
гионимы». Последний из указанных тер-
минов, насколько нам известно, был вве-
ден в научный оборот Р.И. Горюшиной 
[7] и Ю.Н. Михайловой [8]. Помимо это-
го, в указанном значении он был неодно-
кратно использован нами при описании 
результатов проводимых исследований 
(см., например: [9]). 

Несмотря на теоретико-практичес-
кую значимость существующих научных 
трудов (Р.П. Никитинской [10], И.М. Ма-
льцевой, А.И. Молоткова, З.М. Петровой 
[1], В.В. Веселитского [11], В.П. Казакова 
[12], Т.Н. Поповой [13], Т.О. Ахильговой 
[14], В.И. Дягтерева [15] и др.), связан-
ных с изучением словообразовательного 
типа субстантивов на -ние, необходимо 
констатировать, что имена существи-

тельные религиозной семантики с дан-
ным формантом, употребляющиеся в 
русском языке XVIII века, не стали в них 
предметом специального анализа в сло-
вообразовательном и историко-этимоло-
гическом аспектах. 

Учитывая данное положение дел, а 
также тот факт, что рассматриваемые ре-
лигионимы-субстантивы – пласт конфес-
сиональной лексики русского языка 
XVIII в.1, значительный по своему соста-
ву и важный в коммуникативном отно-
шении для религиозного стиля речи, в 
предлагаемой статье делается попытка 
заполнить в определенной мере суще-
ствующую в науке лакуну. 

Материалы и методы 

Источниками для исследования ста-
ли словарные труды гражданской печати, 
явившиеся первыми масштабными опы-
тами лексикографического описания ре-
лигиозной лексики русского языка не 
только в XVIII в., но и в целом в истории 
отечественной письменности: 1) «Цер-
ковный словарь» протоиерея П.А. Алек-
сеева (а) первое издание: «Церковный 
словарь» (1773г.) [16], «Дополненіе къ 
Церковному словарю» (1776г.) [17], «Про-
долженіе Церковнаго словаря» (1779 г.) 
[18]; б) второе издание: «Церковный сло-
варь» (1794 г.) [19]) (далее – ЦС) 2 ; 2) 
«Краткой словарь славянской» игумена 
Евгения (Романова) (1784 г.) (далее – КСС) 
[21], 2) «Словарь Академіи Россійской» 
(1789–1794 гг.) (далее – САР) [22].  

                                                 
1 «Продуктивность имен на -ние поддержи-

валась и стимулировалась влиянием церковносла-
вянского языка», в т.ч. и в то время, когда «их 
образование уже происходило на собственно рус-
ской основе» [1, с. 113]. 

2 Указанные издания «Церковного словаря» 
вышли при жизни его автора. Подробнее о «Цер-
ковном словаре» П.А. Алексеева см.: [20]. 
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Материалом для исследования по-
служили более 220 лексических единиц – 
религионимов-субстантивов на -ние (-
ениj/е/, -ниj/е/, -нj/е/)1, зафиксированных в 
названных лексикографических источни-
ках. 

Выбор лексикографических произ-
ведений для языкового анализа, а также 
дифференциация содержащегося в них 
лексического материала в соответствии с 
его принадлежностью к религиозному 
стилю речи и семантическому полю «ре-
лигия» при проведении исследования 
осуществлялись на основе методов сти-
листического анализа и семантического 
поля, последний, как известно, предпола-
гает «разбиение» лексической системы 
языка на лексические макросистемы, об-
служивающие те или иные понятийные 
сферы [26, с. 59]. Под термином «семан-
тическое поле “религия”» мы, основыва-
ясь на работах С.П. Васильевой, А.Г. Иль-
иной [27], Е.С. Корнаковой [28], понима-
ем семантическое объединение лексиче-
ских единиц, архилексемой или семанти-
ческим ядром которого является слово 

                                                 
1 Вслед за Ж.Ж. Варбот, Н.Т. Шелиховой, 

Ю.М. Шалимовой и другими учеными в данной 
работе -ениj/е/ и -ниj/е/ рассматриваются в каче-
стве вариантов одного суффикса, «различающего-
ся звуковым составом в зависимости от фонети-
ческого строения конца производящей основы» 
[23, с. 94–95; 24, с. 48; 25]. Фоноварианты -ениj/е/ 
и -ниj/е/ «связаны» между собой «функциональ-
ным тождеством» [23, с. 95]. Являясь праславян-
скими по своему происхождению, «наибольшую 
активность и продуктивность» они получили в 
книжных стилях [25, с. 226; 9, с. 8–9]. Суффикс -
нj/е/ (вслед за Т.Н. Поповой [13]) рассматривается 
в работе как фоновариант суффикса -ниj/е, харак-
терный в большей мере для разговорного стиля и 
просторечия. При этом важно отметить, что при 
лексикографировании религионимов-субстанти-
вов с суффиксом -нj/е/ (в отличие от общеупотре-
бительной лексики) составители анализируемых 
словарей не указывают на их стилистически сни-
женный характер. 

(понятие) «религия». В свете сказанного 
в задачи настоящего исследования вхо-
дило выявление в составе словников об-
следуемых лексикографических произве-
дений лексических единиц (имен суще-
ствительных на -ние, «покрывающих» 
[26, с. 59] понятийную сферу «религия»). 

При выявлении особенностей слово-
образовательной структуры рассматрива-
емых дериватов на -ние, а также анализе 
их словообразовательных параллелей, 
существовавших в русском языке к концу 
XVIII в., были применены методы мор-
фемного и словообразовательного анали-
за. Помимо этого, важнейшим методом 
при анализе религионимов-субстантивов 
на -ние в аспекте времени их появления в 
русском языке стал метод историко-
этимологического анализа. В связи с этим 
необходимо отметить, что приведенные в 
работе выводы, касающиеся выявленных 
лексических новообразований XVIII в. 
среди имен существительных религиоз-
ной семантики на -ние, были сделаны с 
опорой на историко-лингвистические 
данные, представленные в «Словаре 
древнерусского языка XI–XIV вв.» [29], 
«Материалах для словаря древнерусского 
языка по письменным памятникам» И.И. 
Срезневского [30], «Словаре русского 
языка XI–XVII вв.» [31], «Словаре рус-
ского языка XVIII века» [32], а также в 
«Хронологическом словнике», помещен-
ном в коллективной монографии «Лекси-
ческие новообразования в русском языке 
XVIII в.» [1, с. 305–343]. 

Результаты и обсуждение 

Особенности словообразовательной стру-
ктуры религионимов-субстантивов на 
-ениj/е/, -ниj/е/, -нj/е/ 

1. Образования с суффиксом -ениj/е/. 
Образования на -ениj/е/ составляют са-
мую обширную группу среди рассматри-
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ваемых религионимов-субстантивов – 
более 120 лексем.  

Бóльшая часть данных дериватов 
(около 70 лексем), зафиксированная в 
изучаемых словарях, представляет собой 
полимотивированные образования1, сло-
вообразовательные связи которых могут 
быть соотнесены как с инфинитивными 
основами несовершенного вида I продук-
тивного класса на -ать (-ять), так и ин-
финитивными основами совершенного 
вида V продуктивного класса на -ить 
славянского происхождения (преобра-
жать / преобразить  → преображенiе, 
смирять / смирить → смиренiе и т.п.). 
Производящей базой для данных дерива-
тов являются а) простые глагольные ос-
новы со славянскими префиксами воз(с)- 
ис-, о-, от-, пре-, по-, со- (возложенiе, ис-
купленiе, озлобленiе, осужденіе, освя-
щеніе, отлученiе, прельщеніе, преломленiе 
(хлѣба), погрѣшеніе, сокрушенiе и др.), б) 
простые бесприставочные глагольные ос-
новы (возкресенiе, воплощенiе, изкушенiе, 
обрученiе, облаченiе, причащенiе, пре-
ступленiе, посвященiе, прощеніе, развра-
щеніе, соблазненіе и др.)2. 

Реже в обследуемых словарях лекси-
кографами фиксируются религионимы-
субстантивы на -ениj/е/, мотивирующиеся 
одной производящей базой славянского 
происхождения, в качестве которой вы-
ступает простая или сложная основа ин-
финитива несовершенного вида (реже – 
совершенного вида или основа двувидо-
вого глагола) V продуктивного класса на 

                                                 
1  Подробнее о полимотивированности от-

глагольных существительных см., например: [33, 
с. 112]. 

2 В которых, однако, в большинстве случаев 
с этимологической точки зрения также могут быть 
выделены славянские приставки. Здесь и далее в 
работе анализ морфемной структуры слов осу-
ществлен на основе данных «Морфемно-орфогра-
фического словаря русского языка» А. Н. Тихон-
ова [34]. 

-ить (около 20 лексем) (благодареніе, 
благотвореніе, ⊲боготворенiе 3 , даро-
ношенiе, ⊲злословленiе, злохуленiе, 
грѣшеніе, крещеніе, кажденiе, моленіе, 
мщеніе, ⊲перекрещенiе и др.). 

Другую значительную группу дери-
ватов, зарегистрированную в рассматри-
ваемых словарях, составляют сложные 
имена существительные религиозной се-
мантики на -ениj/е/, образованные путем 
сложения (около 30 лексем) в соответ-
ствии со следующими деривационными 
моделями: а) «основа имени существи-
тельного + соединительная гласная о + 
самостоятельное слово (отглагольное су-
ществительное, образованное от инфини-
тива на -ить / -ать (-ять)), включающее 
в свой состав суффикс -ениj- и флексию» 
(⊲богослуженiе, богоявленiе, ⊲благона-
мѣренiе, ⊲злонамѣренiе, иконопокло-
ненiе, крестоводруженiе, мvроваренiе, 
хлѣболомленiе и др.) и б) «основа имени 
прилагательного + соединительная глас-
ная о + самостоятельное слово (отгла-
гольное существительное, образованное 
от инфинитива на -ать (-ять) /-ить), 
включающее в свой состав суффикс -
ениj- и флексию» (лукавоухищренiе, свя-
щенномученiе). 

Единичными примерами в словарях 
представлены дериваты данной группы, 
образованные от простых основ глаголов 
несовершенного вида I продуктивного 
класса на -ать (изверженiе) и простых 
глагольных основ, относящихся к непро-
дуктивным классам (видѣніе, терпѣніе, 
бдѣніе (всенощное)). 

2. Образования с суффиксом -ниj/е/. 
Вторую по численности группу среди 
анализируемых религионимов-субстанти-

                                                 
3  Здесь и далее в статье новообразования 

XVIII века среди религионимов-субстантивов, 
входящих в рассматриваемые словообразователь-
ные параллели, отмечены условным знаком – 
«⊲». 
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вов составляют образования на -ниj/е/ 
(около 90 лексем).  

Большую часть дериватов данной 
группы, зафиксированных в рассматрива-
емых словарных источниках, составляют 
имена существительные религиозной се-
мантики на -ниj/е/, произведенные от 
бесприставочных и приставочных про-
стых глагольных основ несовершенного и 
совершенного вида (в единичных случаях 
– двувидовых глаголов) I продуктивного 
класса на -ать (более 30 лексем) (вели-
чанiе, венчаніе, обрезанiе, исповѣдание, 
литургисанiе, назиданiе, ⊲обожанiе, по-
стриганiе, преданiе, призиранiе, призы-
ванiе, состраданiе и др.), в т.ч. имеющих 
в своем составе суффикс -ыва-/-ива (ис-
повѣдыванiе, предсказываніе, ⊲перекре-
щиваніе, помазываніе, призыванiе) и -ва- 
(воздаванiе, убиванiе). 

Помимо этого, в обследуемых сло-
варях зафиксирована обширная группа 
дериватов, образованных от бесприста-
вочных и приставочных простых и слож-
ных глагольных основ совершенного и 
несовершенного вида (реже – основ 
двувидовых глаголов) III продуктивного 
класса (более 25 лексем), имеющих в сво-
ей структуре а) суффикс -ова- (кресто-
ваніе, милованіе, обетованіе, прознаме-
нованіе, послѣдованіе, ревнованіе, собо-
рованіе и др.); б) суффиксы -ств- и -ова- 
(лунствованіе, назорействованіе, раболѣ-
пствованіе, священнодѣствованіе, усерд-
ствованіе и др.); в) суффиксы -в- и -ова- 
(благовѣствованіе). 

Гораздо меньшим числом дериватов 
представлены имена существительные 
религиозной семантики на -ниj/е/ данной 
группы, образованные от глаголов II про-
дуктивного класса на -еть (около 10 лек-
сем) (вожделѣніе, нетлѣніе, окаменѣніе, 
радѣніе и др.). 

Особую группу составляют дерива-
ты, образованные путем сложения (около 
20 лексем) в соответствии со следующи-
ми словообразовательными моделями: а) 

«основа имени существительного + со-
единительная гласная о + самостоятель-
ное слово (отглагольное существитель-
ное, образованное от инфинитива на -ать 
(-ять), включающее в свой состав суф-
фикс -ниj- и флексию» (⊲вѣропропо-
вѣданiе, вѣроиманіе, ликостояніе, мvро-
помазаніе, мздоиманіе, иконописаніе и 
др.) и б) «основа имени прилагательного 
+ соединительная гласная о + самостоя-
тельное слово (отглагольное существи-
тельное, образованное от инфинитива на 
-ать (-ять), включающее в свой состав 
суффикс -ниj- и флексию» (священно-
знаніе, священнописаніе, священнопома-
заніе и др.). 

3. Образования с суффиксом -нj/е/. В 
рассматриваемых лексиконах отмечается 
незначительное число религионимов-
субстантивов с суффиксом -нj/е/ (7 лек-
сем), абсолютное большинство которых 
образовано от глаголов I продуктивного 
класса (в т.ч. имеющих в своем составе 
суффикс -нича- (⊲безбожничанье, ⊲жадничанье, поминанье, ⊲постни-
чанье, ⊲ябедничанье и др.). 

Новообразования среди религионимов-
субстантивов на –ние в русском языке 
XVIII века и их функциональные осо-
бенности 

Основная часть имен существитель-
ных религиозной семантики на -ние, заре-
гистрированная в анализируемых слова-
рях, в историко-лингвистическом отно-
шении представляет собой пласт лексики, 
сложившийся в русском языке до XVIII 
века. В то же время на страницах данных 
словарей зафиксированы и дериваты, яв-
ляющиеся новообразованиями XVIII в. 
(15 лексем): а) словообразовательными 
(вѣропроповѣданiе, безбожничанье, бо-
гослуженiе, благонамѣренiе, злонамѣ-
ренiе, злословленiе, жадничанье, обо-
жанiе, перекрещенiе, перекрещиванiе, 
постничанье, розговѣнье, скромничанье, 
ябедничанье) и б) семантическими (бого-
творенiе) (табл. 1). 



122                                                   Филологические науки / Linguistics 

Известия Юго-Западного государственного университета. Серия: Лингвистика и педагогика / Proceedings  
of the Southwest State University. Series: Linguistics and Pedagogics. 2022; 12(4): 116-133 

 

Таблица 1. Новообразования среди религионимов-субстантивов на -ние, зафиксированные в 
лексикографических произведениях XVIII в. 

Лексико- 
грамматиче-
ские группы 

религионимов-
субстантивов 

на -ние 

 
Структурные типы религионимов-субстантивов 

а) с суффиксом 
-ениj/е/ 

б) с суффиксом  
-ниj/е/ 

в) с суффиксом   
 -нj/е/ 

А
бс
тр
ак
тн
ы
е 

 
О
тв
ле
че
нн
ог
о 
де
йс
тв
ия

 
  

Богослуженiе <…> 
1) Почитанiе истин-
наго Бога. 2) От-
правленiе молитвъ 
(САР). 
Перекрещенiе <…> 
Исполненное дѣянiе 
перекрещивавшаго 
(САР). 
Злословленiе <…> 
Руганiе (САР). 
Боготворенiе, 
 боголѣпное чего 
почитанiе, обоженiе 
<…> (ЦС) 
 обоженiе, возда-
ванiе Божеской че-
сти (КСС). 

Перекрещиванiе 
<…> Дѣйствiе пе-
рекрещивающаго 
(САР). 
Вѣропроповѣданiе 
<…> Званiе, со-
стоящее въ обра-
щенiи невѣрныхъ 
въ Христiанскiй 
законъ; дѣло свой-
ственное про-
повѣлнику слова 
Божiя (САР). 
 

Обожанiе <…> 
Воздаванiе Боже-
ской чести, упо-
добленiе Богу 
(САР). 

Постничанье <…> Воз-
держанiе отъ скромной 
пищи (САР). 
Скромничанье <…> 
Дѣйствiе того, кто 
скромничаетъ (САР) 
Ябедничанье <…> 
Дѣйствiе того, кто 
ябедничаетъ (САР).  
 

Безбожничанье <…> 
Жизнь порочная, нена-
блюденiе правилъ и пред-
писанiй закона (САР). 

С
ос
то
ян
ия

  
и 
чу
вс
тв
а 

 

Злонамѣренiе <…> 
Злое, вредное, предо-
судительное 
намѣренiе (САР) 
Благонамѣренiе 
<…> Доброе, полез-
ное намѣренiе, пред-
приятiе (САР). 

 Жадничанье <…> 
непомѣрное чего же-
ланiе (САР). 

   
   

  
К
он

-
кр
ет

-
ны

е  

  
Розговѣнье <…> Первый 
день мясоеда (САР). 

 

Из приведенных примеров видно, 
что абсолютное большинство новообра-
зований среди религионимов-субстанти-
вов на -ние относится к лексико-
грамматическому разряду абстрактных 
имен существительных 1 , именуя отвле-

                                                 
1 При анализе в статье использована клас-

сификация лексико-семантических значений аб-
страктных имен существительных, представлен-

ченное действие, связанное с аскетиче-
скими трудами, христианскими подвига-
ми человека (богослуженiе, постничанье 
и др.), и действие отрицательного (гре-
ховного) характера (безбожничанье, зло-
словленiе и др.). Единичными примерами 

                                                                          
ная в работе Л.В. Калининой [35]. Подробнее о 
лексико-семантических значениях религионимов-
субстантивов на -ние см [36]. 
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среди имен существительных религиоз-
ной семантики на -ние представлены но-
вообразования, называющие положи-
тельные (благонамѣренiе) и отрицатель-
ные духовные состояния и чувства чело-
века (злонамѣренiе), а также новообразо-
вания, относящиеся к лексико-граммати-
ческому разряду конкретных имен суще-
ствительных и называющие дни церков-
ного календаря (розговѣнье). 

При образовании религионимов-
субстантивов на -ние наиболее продук-
тивной для XVIII в. словообразователь-
ной моделью является транспозиционная: 
а) основа инфинитива славянского про-
исхождения I или V продуктивного клас-
са + суффикс -ниj- / -ениj- / -нj- → имя 
существительное на -ние и б) основа ин-
финитива славянского происхождения I 
продуктивного класса с суффиксом -
нича- + суффикс -нj- → имя существи-
тельное на -ние 

Отметим также, что, несмотря на 
стремление составителей словарей фик-
сировать новые явления, происходящие в 
области лексики, ряд религионимов-
субстантивов на -ние, вошедших в рус-
ский язык в XVIII в., не был ими зареги-
стрирован. См., например: доброжеланiе, 
милостынепрошенiе, плотоугожденiе, 
пожертовованiе и др. 

Религионимы-субстантивы на -ние и 
их словообразовательные параллели 

В связи с активным формированием 
моделей русской словообразовательной 
системы в области русского языка XVIII 
в. в отечественных лексикографических 
произведениях гражданской печати того 
времени широко представлены словооб-
разовательные параллели у имен суще-
ствительных религиозной семантики на -
ние. Данные словообразовательные ряды 
возникают в результате, с одной стороны, 
вовлечения в словопроизводство при но-
минации религиозного понятия разных 
однокоренных производящих основ, а с 
другой стороны – вследствие использо-
вания синонимичных по отношению к 
форманту -ние суффиксов славянского 

происхождения (-ств-, -ость, -иj-, а так-
же нулевого суффикса – Ø), присоединя-
емых к одним и тем же или разным одно-
коренным основам в процессе деривации.  

1. Словообразовательные паралле-
ли на -ние- (-ниj-, -ениj-, -нj-) — -ств/о/. 
В анализируемых словарях зафиксирова-
но более 20 однокоренных словообразо-
вательных пар религионимов-
субстантивов на -ние- (-ниj-, -ениj-, -нj-) 
— -ств/о/, образованных от одинаковых (
⊲ безбожничанье – ⊲ безбожничество, 
блуженiе – блудство, благодаренiе – бла-
годарство, ⊲ жадничанье – ⊲
жадничество, идолопоклоненіе – идоло-
поклонство, кровомѣшеніе – кро-
вомѣшство, ⊲постничанье – постниче-
ство, смиреніе – смиренство, священіе – 
священство, ⊲ ябедничанье – ябедниче-
ство и др.) и разных производящих основ 
(⊲безбожничанье – безбожство, благо-
говѣніе – благоговѣинство, благодѣяніе 
– благодательство, иконописаніе – ико-
нописательство, кощунанiе – кощунство, 
лихоиманіе – лихоимство, моленiе – мо-
лебство, любодѣянiе – любодѣйство, по-
корствованiе – покорство, раболѣпство-
ванiе – ⊲раболѣпство, священнослуженiе 
– священство и др.). Появление данных 
конкурентных форм обусловлено нали-
чием общего значения, связанного с вы-
ражением отвлеченного процессуального 
признака, свойственного как для имен на 
-ние-, так и дериватов на -ств/о/ [37,          
с. 94–96]. 

Выявленные словообразовательные 
параллели указанного типа фиксируются 
в словарях чаще всего как полностью 
равнозначные по своему значению фор-
мы (Кровомѣшство, тоже, что крово-
смѣшеніе <…> тѣлесное совокупленіе в 
близком сродствѣ <…> (ЦС)). Однако в 
отдельных случаях они семантически 
дифференцируются: за дериватами на -
ство закрепляется только значение от-
влеченного признака, а за формами на -
ние-, помимо данного значения, – значе-
ние отвлеченного действия и значение 
отвлеченного понятия (которое суще-
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ствует только в человеческом сознании и 
которое нельзя представить наглядно) 
(Смиренiе <…> 1) Униженiе, уничиженiе 
себя; приведенiе въ покорность <…> 3) 
Кроткость, униженность; добродѣтель 
христiанская, производящая въ насъ 
внутреннее чувствiе въ разсужденiи 
нашей слабости <…>; Смиренство <…> 
скромность, кроткость нрава (САР)). 

2. Словообразовательные паралле-
ли на -ние- (-ниj-, -ениj-, -нj-) — -ость. В 
обследуемых лексикографических источ-
никах выявлено 15 однокорневых слово-
образовательных пар имен существи-
тельных религиозной семантики на -ние 
— -ость. Бóльшая часть из них включает 
в себя новообразования XVIII в.: блаж-
ненiе (блазненiе) – блазнивость, дерзно-
венiе – ⊲дерзновенность, ⊲жадничанье – 
⊲жадность,  молчанiе – ⊲молчаливость, 
послушанiе – ⊲ послушливость (послуш-
ность), покорствованiе – ⊲покорливость 
(покорность), раболѣпствованiе – ра-
болѣпность, развращенiе – ⊲

развращенность, раченiе – ⊲

рачительность, соблазненiе – ⊲

соблазнительность, состраданiе – ⊲

сострадательность, смиренiе – ⊲

смиренность, ⊲ скромничанье – скром-
ность, стыженiе – ⊲стыдливость, тер-
пенiе – терпеливость ( ⊲терпимость)). 
Дериваты, составляющие приведенные 
словообразовательные пары, образованы 
от разных производящих основ.  

В семантическом плане данные лек-
семы сближаются преимущественно «за 
счет “адъективации” имен на -ние, усиле-
ния в них значения качественности» [1, с. 
15] (ср., например: Смиренiе <…> Крот-
кость, униженность <…>; Смиренность 
<…> Скромность, кротость нрава <…> 
(САР)). В то же время бóльшая часть этих 
дериватов достаточно последовательно 
дифференцируется лексикографами в се-
мантическом отношении: за образовани-
ями на -ние закрепляется значение отвле-
ченного действия или значение отвле-
ченного понятия (которое существует 

только в человеческом сознании и кото-
рое нельзя представить наглядно), а за 
образованиями на -ость – значение от-
влеченного признака (Ср., например: Со-
страданiе <…> Участiе въ печали, въ 
прискорбiи, страданiи чьемъ <…>; Со-
страдательность <…> Жалость, чув-
ствительность къ несчастiямъ другаго 
<…> (САР); Терпѣнiе <…> Есть духов-
ная добродѣтель, коею равнодушно сно-
симъ все чувствъ и плоти нашея против-
ное неправедно намъ нанесенное <…> 
(ЦС) Терпѣливость <…> свойство тер-
пеливого человѣка <…> (САР)). 

3. Словообразовательные паралле-
ли на -ние (-ниj-, -ениj-, -нj-) — -иj/е/. В 
исследуемых словарях выявлено 7 одно-
корневых словообразовательных пар ре-
лигионимов-субстантивов на -ние (-ниj-, -
ениj-, -нj-) — -иj/е/, дериваты которых об-
разованы от разных производящих основ (⊲
безбожничанье – безбожiе, благовѣсто-
ванiе – благовѣстiе, ⊲злословленiе – зло-
словiе, отмщенiе – отместiе, причащенiе – 
причастiе, раболѣпстованiе – раболѣпiе, 
чрезсобиранiе – чрезсоборiе). Приведенные 
имена существительные религиозной се-
мантики подаются лексикографами как 
семантически тождественные или близ-
кие по значению, объединяясь на основе 
значения отвлеченного действия (Бла-
говѣствованiе <…> Ученiе слову Божiю; 
проповѣданiе вѣры, закона <…> Бла-
говѣстiе <…> Ученiе слову божiю; про-
повѣданiе закона, вѣры (САР)) и/или от-
влеченного понятия, которое существует 
только в человеческом сознании и кото-
рое нельзя представить наглядно (Бла-
говѣстованiе <…> благая вѣсть съ Греч. 
Еvангелiе; Благовѣстiе <…> ученiе спа-
сительное не отъ человѣка, но отъ неба 
вземлемое (ЦС)). Последовательная се-
мантическая дифференциация данных 
словообразовательных форм в анализи-
руемых словарях не наблюдается (Чрез-
соборiе или Чрезсобиранiе, неповиновенiе 
Соборному уставу <…> (ЦС)). 

4. Словообразовательные паралле-
ли на -ние (-ниj-, -ениj-, -нj-) — Ø. Не-
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смотря на продуктивность в истории рус-
ского языка синонимической параллели 
«между приглагольными именами нуле-
вой суффиксации и образованиями на -
ние» [38, с. 86], в исследуемых словарях 
выявлено всего 11 однокорневых слово-
образовательных пар религионимов-
субстантивов данного типа (боженiе – 
божба, блазненiе – блазнь, грѣшеніе – 
грѣхъ, изкупленiе – изкупъ, искушенiе – 
искусъ, исповеданiе – исповедь, мщенiе – 
месть, обѣтованiе – обѣтъ, ⊲ постни-
чанье (пощенiе) – постъ, проповѣданiе – 
проповѣдь, соблазненiе – соблазнъ).  

Как правило, отмеченные религио-
нимы-субстантивы подаются лексико-
графами как семантически эквивалент-
ные (в т.ч. в рамках одной словарной ста-
тьи), объединяясь на основе значения от-
влеченного действия и/или отвлеченного 
понятия, которое существует только в че-
ловеческом сознании и которое нельзя 
представить наглядно (См., например: 
Исповеданiе, тоже что исповѣдь, изус-
ное признанiе Божiяго совершенства 
<…> Индѣ берется за Христiанскую 
вѣру <…> Есть тайна подъ симъ 
имѣнемъ исповѣдь, т.е. покаянiе. Кое 
слово и смотри (ЦС)). При этом отметим, 
что в анализируемых словарях дериваты, 
входящие в рассматриваемые словообра-
зовательные параллели, не дифференци-
руются в стилистическом отношении, не-
смотря на историческую принадлежность 
образований на ниj/е/ (-ениj/е/) к книжно-
му стилю, а форм с нулевым суффиксом 
– к нейтральному [39, с. 76]. В то же вре-
мя важно констатировать, что за дерива-
тами на ниj/е/ (-ениj/е/) в обследуемых 
словарях чаще всего закрепляется только 
значение отвлеченного действия (См., 
например: Пощенiе <…> Храненiе поста, 
воздержанiе отъ скромной пищи <…> 
(САР); Постничанье <…> Воздержанiе 
отъ скоромной пищи (САР); Соблазненiе 
<…> Дѣланiе соблазна, дѣйствiе соблаз-
няющаго, или соблазнившаго (ЦС)). 

5. Словообразовательные паралле-
ли существительных религиозной се-

мантики, которые образованы от раз-
ных однокорневых производящих основ, 
но при помощи одного суффикса – ние (-
ниj/е/, -ениj/е/). 

5.1. Словообразовательные парал-
лели на -(а)ниj/е/, -ениj/е/ — -
(ыва)ниj/е/, -(ива)ниj/е/). Несмотря на 
многочисленность парных языковых об-
разований на -(а)ниj/е/, -ениj/е/ 
—  -(ыва)ниj/е/, -(ива)ниj/е/) в рус-
ском языке XVIII в. [1, с. 137], в обследо-
ванных лексиконах выявлено всего 6 пар 
однокорневых религионимов-субстанти-
вов данного типа, все они образованны от 
разных производящих основ (обрѣзанiе – 
обрѣзыванiе, предсказание – предсказы-
вание, помазанiе – помазыванiе, разнуз-
данiе – разнуздыванiе, исповѣданiе – ис-
повѣдыванiе, ⊲перекрещенiе – ⊲пере-
крещиванiе). Подобное положение дел 
применительно к религиозному стилю, на 
наш взгляд, может быть объяснено оцен-
кой носителями языка образований с 
суффиксами -ива-/-ыва как «маркирован-
но некнижных» [40, с. 69]. 

Объединение в синонимические ря-
ды отмеченных дериватов происходило 
главным образом на основе значения от-
влеченного действия: за лексемами, 
осложненными суффиксами -ива-/-ыва, в 
словарях фиксируется значение незавер-
шенного, длительного действия, а за лек-
семами без данных формантов – значение 
законченного действия (Ср., например: 
Перекрещиванiе <…> Дѣйствiе пере-
крещивающаго. Перекрещенiе <…> Ис-
полненное дѣянiе перекрещивавшаго 
(САР)).  

В то же время нужно отметить, что в 
некоторых случаях в рассматриваемых 
словарях у лексем на -ние, не включаю-
щих в свою структуру суффиксы -ива-/-
ыва, помимо значения отвлеченного дей-
ствия, регистрируется значение отвле-
ченного понятия, которое существует 
только в человеческом сознании и кото-
рое нельзя представить наглядно (Ср., 
например: Обрѣзыванiе <…> Дѣйствiе 
обрѣзывающаго. Обрѣзанiе <…> 1) 
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Изполненное дѣйствiе обрѣзывавшаго. 2) 
Обрядъ ветхозаконныя церкви, самимъ 
Богомъ установленный, наблюдаемый и 
понынѣ Iудеями и Магометанами, со-
стоящiй въ отделенiи нѣкоторыя части 
крайнiя плоти у младенцевъ мужескаго 
пола <…> (САР)). Данный факт свиде-
тельствует о верно подмеченной состави-
телями анализируемых словарей семан-
тической особенности религионимов-
субстантивов на -ние, неосложненных 
суффиксами -ива-/-ыва-, связанной с воз-
можностью «опредмечивания» у них зна-
чения по причине «парализации» грамма-
тических свойств глагола [40, с. 105]. 

При этом важно констатировать, что 
семантика религионимов-субстантивов, 
составляющих словообразовательные па-
раллели на -ание/ение – -ывание/ивание, 
не была последовательно дифференциро-
вана разработчиками анализируемых лек-
сиконов, о чем свидетельствуют случаи 
размещения данных парных языковых 
образований под одной вокабулой как 
тождественных с точки зрения своего 
значения (см., например, словарную ста-
тью Исповеденiе и Исповѣдыванiе 
(САР)). 

5.2. Словообразовательные парал-
лели с чередованием согласных в корне 
на ние (-ниj/е/, -ениj/е/). В исследуемых 
словарях выявлено 6 однокорневых сло-
вообразовательных пар религионимов-
субстантивов на -ниj/е/, дериваты кото-
рых различаются между собой конечным 
согласным корня вследствие историче-
ских чередований, вызванных меной зву-
ков с//ш, г//ж, з//ж (возкресенiе – воз-
крешенiе, вознесенiе – возношенiе, по-
стриганiе – постриженiе, рукополаганiе 
– рукоположенiе, воздвизанiе – воздви-
женiе, блазненiе – блажненiе).  

Анализ словарных статей свидетель-
ствует о том, что бóльшая часть приве-
денных лексем фиксируется лексикогра-
фами в качестве заголовочных единиц в 
рамках одной словарной статьи, а сами 
толкуемые слова имеют тождественное 
значение, связанное с обозначением от-
влеченного действия (См., например: 
Воскрешенiе, тоже что Воскресенiе 

<…> (ЦС); Рукополаганiе и Рукополо-
женiе <…> Посвященiе отъ архiереа въ 
чинъ духовный (САР)). В то же время в 
единичных случаях между дериватами 
фиксируются и смысловые различия. Так, 
например, лексемы возкресенiе – возкре-
шенiе, зафиксированные в САР, могут 
быть квалифицированы как паронимы с 
учетом приведенных лексикографами 
толкований (Ср.: Возкрешенiе <…> воз-
вращенiе жизни умершему <…> Возкре-
сенiе <…> Собственно возстанiе изъ 
мертвых <…> (САР)). 

6. Многочленные словообразова-
тельные параллели. Благодаря суще-
ствительным на -ство происходило объ-
единение в один синонимический ряд де-
риватов, выражающих качественность и 
глагольность [1, с. 67]. Это явление на 
примере ряда имен существительных ре-
лигиозной семантики на -ние нашло от-
ражение и в исследуемых лексикографи-
ческих источниках, обусловив появление 
многочленных словообразовательных ря-
дов, включающих в качестве конкуриру-
ющих производных в т.ч. и новообразо-
вания XVIII века, см., например: а)  -
ниj/е/ (-ниj-, -ениj-, -нj-) — ств/о/ — -ость 
( ⊲ жадничанье – ⊲ жадничество – ⊲
жадность, покорствованiе – покорство 
– ⊲покорливость (покорность), смиренiе 
– смиренство – ⊲смиренность, состра-
даніе – сострадательство – ⊲сострада-
тельность); б) -ниj/е/ (-ниj-, -ениj-, -нj-) – 
ств/о/ — иj/е/ ( ⊲ безбожничанье – ⊲
безбожничество (безбожство) – 
безбожiе); в) -ниj/е/ (-ниj-, -ениj-, -нj-) – 
ств/о/ – Ø (⊲постничанье (пощенiе)  – 
постничество – постъ); г)  -ниj/е/ (-ниj-, -
ениj-, -нj-) – ств/о/ – -ость – иj/е/ (ра-
болѣпствованiе – ⊲ раболѣпство – ра-
болѣпность – раболѣпiе). 

Выводы 

1. Анализ словообразовательного ти-
па на -ние выявил структурное различие 
основ, с которыми к концу XVIII в. мог 
соединяться этот суффикс при образова-
нии имен существительных религиозной 
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семантики. Данные дериваты могли обра-
зовываться от основ глаголов I, II, III и V 
продуктивных классов. Этот вывод в це-
лом согласуется с мыслью В.В. Виногра-
дова, утверждавшего, что «теоретически 
от каждого глагола <…>» можно с по-
мощью суффикса -ние «образовать отгла-
гольное существительное» [41, с. 104]. 
При этом продуктивность суффикса -ние 
с выявленными типами основ неодинако-
ва. Наиболее продуктивной словообразо-
вательной моделью, в соответствии с ко-
торой образовывалась бóльшая часть ре-
лигионимов-субстантивов на -ние, явля-
ется модель, где производящей базой вы-
ступает простая основа инфинитива сла-
вянского происхождения I или V классов. 
В связи с этим отметим, что такое поло-
жение дел в целом соответствует общей 
словообразовательной тенденции, харак-
терной для развития имен существитель-
ных на -ние в русском языке в рассматри-
ваемый исторический период [1, с. 124].  

2. В анализируемых словарных ис-
точниках было выявлено в общей слож-
ности 15 религионимов-субстантивов на -
ние, являющихся новообразованиями 
XVIII в. Бóльшая их часть имеет значение 
отвлеченного действия, связанного с ас-
кетическими трудами и христианскими 
подвигами человека. Данный вывод с ис-
торико-лингвистической точки зрения 
вполне закономерен, т.к. имена суще-
ствительные на -ние «искони специали-
зировались на выражении процесса, дей-
ствия» [42, с. 65].  

3. Материалы анализируемых слова-
рей свидетельствуют о наличии у имен 
существительных религиозной семантики 
на -ние к концу XVIII века широкого кру-
га словообразовательных параллелей. 
При этом важно отметить, что в процесс 
словообразовательной конкуренции были 
активно вовлечены как новообразования 

на -ние, так и соотносимые с ними в се-
мантическом плане дериваты, появивши-
еся в XVIII веке. Подобное положение 
дел объясняется отсутствием сложивше-
гося узуса в русском языке в рассматри-
ваемый период, а также процессом ак-
тивного формирования словообразова-
тельных моделей конфессиональной лек-
сики. 

4. Объединение в синонимические 
ряды религионимов-субстантивов на -ние 
с формами на -ств-, -ость, -иj-, Ø стало 
возможным благодаря наличию у них 
широкого спектра абстрактных лексико-
семантических значений. Наиболее ярко 
выраженной в религиозном стиле русско-
го языка XVIII в. стала конкуренция ак-
циональных субстантивов на -ние и -
ств/о/. Во всех остальных случая дерива-
ты на -ние начинают вытеснять из языко-
вого употребления параллельные им об-
разования со значением отвлеченного 
действия, оставляя за собой функцию его 
репрезентации в качестве основной. По-
мимо этого, благодаря ослаблению се-
мантических связей образований на -ние 
с производящими глагольными основами 
данные формы все чаще начинают иметь 
в религиозном стиле русского языка 
XVIII века лексико-семантическое значе-
ние абстрактной предметности, переходя 
в разряд конфессиональной терминоло-
гической лексики. 

5. Вопреки тому, что конкуренция, 
обусловленная наличием параллельных 
словообразовательных форм, была значи-
тельной, религионимы субстантивы на -
ние, как показывает анализ обследуемых 
лексикографических источников, прочно 
заняли свою нишу в словарной системе 
религиозного стиля русского языка, обра-
зовывая в нем к концу XVIII века особый 
пласт абстрактной конфессиональной 
лексики. 
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